Otevieny dopis

Pane Mgr. Rataji,

po precteni Vaseho ¢lanku v ¢asopise Myslivost o ¢eském fousku, jsem se rozhodla napsat
Vam otevieny dopis.

Na uvod bych Vam chtéla podékovat za to, Ze se staradte o propagaci Ceskych fousk( a to
v Casopisech ne Cisté kynologickych, ale uréenych pro Sirokou mysliveckou vefejnost. Tento Vas
¢lanek neni prvnim, ve kterém se snazite o zviditelnéni naseho narodniho plemene ceského fouska,
coz je velmi dobfre.

V ¢lanku vsak nepiSete jen vseobecné o historii a sou¢asném chovu, ale velice podrobné
piSete zvlasté o lysivosti, ¢imzZz délate ¢eskému fousku velkou medvédi sluzbu. V soucasné dobé jiz
myslivecka, ale i vSeobecna verejnost vnima ceského fouska jako psa s lysivosti. Lysivosti vSak preci
trpi i ostatni plemena ps0, avsak u téchto plemen neni tento diléi problém neustale zvelicovan. Neni
tak vyvolavan neopodstatnény dojem, Ze plemeno je po desetileti,, prolezlé lysivosti ,,, ale pfipadné
vyskyty lysivosti jsou Ffeseny ku prospéchu daného plemene. Ve Vasem c¢lanku neni ani zminka o
pri¢inach vyskytu této vady, a jako feseni nabizite pouze neustalé omezovani chovné zakladny. My
ale potfebujeme rozsifovat pocty sténat, abychom udrzZeli Sirokou zakladnu chovnych pst a fen tak,
aby nedochazelo k pribuzenské plemenitbé. Se soucasnymi znalostmi o genetice je zfejmé, Ze pravé
omezovani genetické zakladny plemene vede kzvysenému vyskytu dédicnych vad. Ve Vasi
nepfimérené prezentaci lysivosti u ceského fouska chybi také jakakoliv seriozni analyza stavu. Jsem
presvédcena, Ze VaSe opakovand subjektivni prezentace ceského fouska, jako plemene, které trpi
lysivosti , nepovede k pozitivnimu vnimani ¢eského fouska a tim ke zvySenému zajmu o néj. A pravé
pouze zajem o S$ténata mezi vefejnosti a vétSimu poctu prodavanych sténat maze zvratit soucasny
nepfiznivy trend Ubytku populace a tim i Ubytku nepiibuzenské chovné zakladny. STENATA JE
POTREBA PRODAVAT, ABY JE CHOVATELE CHOVALI. S nalepkou ,7e pes bude mit lysivost se asi
prodavat nebudou. Pro¢ tedy psat o lysivosti vtakto nepfiméfeném rozsahu ve vefejnych
¢asopisech?!

V soucCasné dobé, kdy se méni podminky chovu diky Ubytku zvére a odchazeni staré
chovatelské generace, se nepfibuzna chovnd zakladna zmensuje. A to je problém soucasného
vyboru, ktery pfichazejici zasadni problémy v chovu nevidi, nebo nechce z néjakych osobnich divodu
vidét. Nechci se dockat doby, kdy se cesky fousek bude znovu pohybovat v zakladné psl tak, jako
kdyZ se mUj tata na podnét rady Housky ujal Ukolu chov rozsifit, stabilizovat a prosadit aZ na Uroven
uznani u F.C.I.

KdyzZ jsem se zminila o mém tatovi a Vy o ném napisSete, Ze predloZil podklady na F.C.I.,jako
néjaky ufednik CSMU, tak jenom v kratkosti. Na zdkladé svych znalosti zaloZil vhodné inbridni linie a
hlavné dovedl je realizovat a rozsifovat populaci v téchto jednotlivych liniich. To vie samoziejmé za
pomoci vsech tehdejSich chovatelll a jejich disciplinovanosti v chovu, ktera vsak byla zaloZena na
diskuzi a hledani vychodisek.

Jesté se chci zminit o zbytecné poznamce o tom, Ze v zahrani¢i nemaji kontrolovany chov
ceského fouska. No, to jste tam psat skutecné nemél. Nejen tam, kde maji kluby ceskych fouskd, je



kontrolovany chov, ktery je moznd i logictéjsi a kvalitnéjsi napf. povinné vysSetifeni displazie

v Holansku nebo v Polsku .

Pane Mgr. Rataji , nechci se s Vami dostat do néjaké polemiky,(viz diskuze s panem Binou,
protoZe to nikam nevede) takze mé neodpovidejte. Mné i ¢eskému fousku bude stacit, kdyZz o tom
budete Vy i vybor premyslet.Dékuji, Ze moji zZaddost budete respektovat, ale prosim, aby jste mj
otevieny dopis uverejnili na webovych strankdch naseho klubu a zverejnili v nasem Zpravodaji

v tomto roce 2015

Ing. Jana Horova-Kuhnova





