Sabina 25.2.2014
Vazeni ¢lenové vyboru KCHCF

Uplynul skoro rok od spadové schize jihoceské pobocky v roce 2013. Na této schizi byli
pritomni zastupci vedeni klubu. Jako pozvani hosté jsme se této schize zucastnili Ctyfi
zastupci zapadoceské pobocky. VyuZili jsme moznosti a prednesli svou kritiku vici Cinnosti
v fizeni a déni v nejvy$sim zastoupeni klubu KCHCF. Na zékiadé neopravnéného pozadavku
nékterého nebo nékterych ¢lenl vedeni, Ze se ¢lenové klubu sméji na funkcionare vyboru
obracet vyhradné prostrednictvim predsedy pobocky, jsem tyto pisemné vyhrady precetl a
prostrednictvim naseho predsedy zpc. pobocky byly predany jiz zminénym zastupciim
vedeni. O téchto vystoupenich a pisemné stiznosti, nebylo nikde, za celé toto obdobi, na
informacnich strankach klubu zminéno, natozZ vydano vyjadreni.

V tvodniku klubového zpravodaje 1/2014, jsou hodnoceny jen kladné udalosti uplynulého
obdobi. Neni vsak vse rGizové, tak jak to tento Givodnik li¢i. Popisy prabéht klubovych akci
v tomto zpravodaji, coZ je dobfre, jsou vesmés hodnoceny pozitivné. Pokud si vSak procitam
zapis spolecné schlize vyboru a chovatelské rady ze dne 1.12.2013 z Perknova, narazim
v bodé 4 na kritiku soutéze ,jihoCeské derby”, Ze bylo ¢tyfmi rozhod¢imi posuzovano 13 psl
na vodnich pracich. Neni to poprvé, Ze zjistuji, u nékterych klubovych rozhoddich, dokonce i
vSestrannych slabsi znalost zkusebnich fadu. Jihoceské derby bylo dvoudenni akci, takze
jeden den bylo na vodé ¢tyfmi rozhodc¢imi posuzovano 7 pst a druhy den 6. Pokud si
zminéni kritici prec¢tou dikladnéji dosud platné ZR, jisté tuto svou neznalost uznaji a omluvi
se. Pokud jim pak toto nestaci, mohou také vznést kritiku, Ze je zkuSebnim fadem
umoznéno, na MRK a MKP pro 20 ps nominace jen tfech rozhodcich, kde je defakto pouze
o disciplinu ,,chovani na stanovisti“, poslusnost nepocitdm, méné. Ze zdpisu této schlze,
vyplyvaji i néjaké vyhrady k nominovani rozhodcich na tuto i dalsi klubové akce, pofadané
jednotlivymi pobockami. Co Vas k tomu vede, chtit tyto nominace direktivné ovliviiovat?
Nejenom na zakladé predeslého, ale delSim sledovanim zapist a vyrokl prichazejicich
z vedeni klubu, mé vede k tomu Ze, citim nevraZivost vedeni, vici ¢lentim s odliSnym
nazorem, predevsim pak z jihoCeské a zapadoceské pobocky.

Ja jsem byl poctén, tim Ze jsem smél posuzovat nékolik ro¢nik( Jihoceského derby, véetné
toho v roce 2013. Sklanim znovu poklonu panu ing. Sobolikovi a dalS$im z tymu, ktefi
zajistovali toto derby, za perfektni pripravu a organizaci.

V 74dosti KK CMMJ okresnim mysliveckym svaziim a chovatelskym klubtm ze dne
25.11.2013, o zaslani stanoviska k ndvrhiim ZR, bylo mimo jiné vyjadieno politovani, ze ne
vSichni osloveni se pfipominkového fizeni u€astnily. Podotykdm, Ze tato Zadost byla
zpracovana také i nasim jednatelem panem Mgr. Jaroslavem Ratajem. Pak, ale nechapu
odpovéd na muj, klubem nezverejnény dopis ze dne 10.3.2012, kde upozorriuji na vhodnost



se v ramci klubu, angazZovat na jejich tvorbé. Odpovéd znéla, k tomuto se uz vyjadfily
vSichni ktefi maji v kotci psa, nebo fenu. Kdo vSechno tim byl myslen nevim, ja osobné jsem
mél a mam v kotci téch psu a fen lovecky upotfebitelnych vic.

Vzhledem k tomu, Ze mi neni umozZnéno publikovat na klubovych strankach, mé mnohdy
odlisSné nazory, oproti nazorim soucasného vedeni klubu, ac jak se domnivam, nikoho
neurazim a oponovat se snazim slusné a vécné, a navic situace dosla tak daleko, ze je mi
upfeno i dle stanov klubu ¢lanku 6. Prava a povinnosti ¢lent KCHCF bodu 1. pismena b).
pravo, podavat naméty, dotazy, navrhy, pfipominky a stiznosti organtim KCHCF. Zaddm tedy
o sdéleni, kde a jak mohu své nazory publikovat, pripadné co je v mych predchozich ¢lancich
zdvadného, Ze neprosly cenzurou. Nechci tak zavdat pricinu, aby bylo mozZno proti mné
pouZit ustanoveni Karného fadu KCHCF, za poruseni § 2 karné provinéni, pismene e)
pogkozeni dobrého jména KCHCF navenek.

Nejsem si jist, jak s timto opét nalozZite, presto Vam preji hodné zdravi a Uspéchi

Ceskym fouskdim Zdar!  Jan Bina
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